1. Голосование приглашенного члена жюри - Davlord
скрыть
1. «Лучшая статья сезона: Обзор матча»;
В этой номинации для меня нет абсолютно чётких критериев. Но душа требует каких то оригинальностей, поскольку, согласитесь, читать о простых перемещениях мяча надоедает уже после первого сезона пребывания в Бутсе.

Лучшая статья в номинации – 07.07.2016 "Уракан" 4:1 "Слингерз ФК" Кубок Лиги, Групповой турнир, 2 тур - Naamah
Комментарий: Честно говоря, уровень представленных работ меня разочаровал – все они, по сути, представляли собой пошаговое описание событий во вьюере, в лучше случае разбавленное описание статистики противостояния команд. Поэтому могу честно признаться, что выбрал среди четырёх одинаковых (на мой взгляд) работ статью Naamah, так как в нём описывается матч клуба из ФС, которым я руковожу.

2. «Лучшая статья сезона: Аналитика и статистика»;
Для меня это самая важная номинация, так как именно в неё обычно попадают те статьи, которые входят в «золотой фонд» ЗБ и являются путеводными звёздами для будущих поколений мастеров пера. Кроме того, получение больших массивов данных для анализа всегда чревато большой потерей времени, так что стоит отвесить поклон каждому, кто номинировался.

1 место – Сборная Австралии. 26-й сезон – Ives
Такому журналисту в ФС позавидовал бы любой тренер сборной. Ведь в удобной и доступной форме, с легко читаемыми таблицами и, самое главное, аналитикой этот обзор полностью раскрывает всю текущую картину с молодым поколением футболистов в ФС, а также предоставляет полноценный прогноз ситуации с подрастающим поколением. 

2 место – Рейтинг участников коммерческих турниров. Итоги 25-го сезона или “Чертова дюжина карликов” – WBB
Серия обзоров участников КТ по итогам каждого сезона давно заслужила знак качества. И в этот раз WBB выступил в свою силу, представив все аспекты коммерческих турниров во всех, каких только возможно, аспектах и ракурсах.

3 место – Феномены среди нас!. – Вит Леон
Ещё одну интересную сторону игры открывает для читателя неутомимый Вит Леон, и, безусловно, полное описание затронутого вопроса, разбор задействованных в деле команд, а также интервью с главным «виновником» статьи заслуживают того, чтобы быть в тройке призёров

P.s. Непонятно попадание в данную номинацию цикла статей Вита Леона про бонусы (котрая, несомненно, должна быть отмечена в номинации «Интервью») и статьи НЕВЕРПа, в которой никакой аналитикой не пахнет, это «Околобутса» в чистом виде.


3. «Лучшая статья сезона: Околобутса»;
Пожалуй, самый сложный для оценки жанр, так как в раздел «прочее» могут попасть и физики, и лирики, и подгонять их под какую то шкалу параметров для оценки чрезвычайно сложно. Впрочем, и здесь хочется видеть интересные и необычные работы, которые читаются на одном дыхании.

Лучшая статья в номинации – Первая любовь – juvelor
Выбор в этой номинации был непростым для меня, ведь андоррское издание давно славится своим высоким уровнем журналистики. Но в этот раз им не удалось выдержать всю статью в публицистическом стиле, который подразумевался бодрым началом. Не хватило какого то неожиданного или акцентированного финала. В то время как произведение Juvelor’а можно назвать настоящей исповедью и даже криком души, вдвойне неожиданную при его сложившейся репутации.

4. «Лучшая статья сезона: Художественная околобутса»:
Лучшая статья в номинации – P.S.: Australia, I love you – proffman
Proffman учёл ощибки прошлых конкурсов, когда он заявлял чрезвычайно сильные, но не имеющие отношения к Бутсе произведения, и закономерно получает от меня первое место в этой номинации. Признаюсь, для себя я отметил эту статью ещё в тот момент, когда готовил её к публикации на «Бомбардире». И пускай не расстрваивается курчатов – в некоторые прошлые сезоны он с такой статьёй на голову опередил бы всех имеющихся соперников.

5. «Лучшая статья сезона: Интервью».
Все номинанты в данном жанре показали серьёзные работы, так что выбрать среди них три и потом ещё ранжировать было довольно трудно. Старался ориентироваться на некий креатив при выборе вопросов и построении интервью.

1 место – Мика Тутаев: «Можешь не писать – не пиши» – proffman
Пожалуй, среди всех интервью это – наиболее живое и позволяющее полноценно осветить жизнь и судьбу собеседника. Видно, что диалог шёл споро, так как сюжетные линии петляют, но находят ясно читаемый выход к сердцу читателя. Понятно, что здесь сказался ещё и литературно-культурный уровень интервьюируемого лица, но мы ведь оцениваем всех по гамбургскому счёту, так что этой работе я отвожу первое место.

2 место – Трансфер для двоих – Вит Леон
Не просто интервью, в котором собеседники разговаривают обо всём и ни о чём, но и полноценный разбор трансферного рынка с одним из его «патрициев». Возможно, это одно из дальнейших направлений развития жанра интервью в бутсе, ведь рано или поздно персонажей, не охваченных вездесущими журналистами, просто не останется.

3 место – Милкер-Мотор: «Бороться за победу в каждой игре». – cooler-ok
Интервью, которые делают австралийцы, всегда интересно читать. Это привлекло моё внимание таким индивидуальным литературным инструментом, как авторская ремарка. Автор прибегает к ней как в процессе проведения интервью, так и в последующей обработке текста, и везде она выглядит ёмко, едко и уместно.

6. «Лучшая статья сезона: Обзор турнира»:
Лучшая статья в номинации – ФС Андорра: все расклады за два тура до финиша – ORION_10
Комментарий: Колоссальная работа проведена автором при написании этой статьи, при этом читается всё на одном дыхании. В этом помогает большое количество статистического материала – при этом это не просто скриншоты разных таблиц, но и работа со стрелками и выделением отдельных аспектов, на которых автор хочет сосредоточить внимание зрителя. Обилие фотографий также заслуживает отдельной похвалы, и пусть некоторые не соответствуют командам из Андорры, а являются фото команд из Испании, можно простить этот факт, учитывая количество реальных андоррских команд и территорию этого карликового государства. Одним словом, тот редкий случай, когда и внешний образ, и внутреннее содержание идеально соответствуют друг другу, впрочем от автора с такой форумной аватаркой другого мы и не ждали.

2. Голосование Проверяющего СЖ - Rarotonga 
скрыть
Номинация 1: Аналитика и Статистика .
Данная рубрика подразумевает систематизированное изложение фактов и/или неких выводов, а потому статьи, номинированные на ЖК в этой категории, априори не могут быть малоинформативными либо нелогичными. Посему позволю себе более содержание не обсуждать.
Что самое главное? Как ни странно, стиль и способность автора «зацепить» читателя. Да, даже в самой «глухой аналитике» нужно как-то продемонстрировать менеджерам, что статья стоит потраченного времени. Все таблицы, подсчеты и прогнозы вряд ли особо привлекательны, если простой «проходящий мимо», бросив взгляд, решил листать страницы дальше, прочитав «по диагонали».
А потому отдам баллы следующим образом:
3 балла – Неверп, «Инструменты»; безусловный победитель, автор отлично построил статью так, что ни один фрагмент не выпадает, а внимание приковано не токльо благодаря удачному началу, но и живому стилю почти на всем протяжении работы.
2 балла – Вит Леон, «Я бы бонусы раздал, пусть меня научат»;
1 балл - Вит Леон, «Бутсовский штрафбат».
Что касается статьи Ives, то я должен сказать, что я высоко ценю усердие и старание, но просто выкладки, даже хорошо оформленные и грамотные, не гарантируют положительного эмоционального восприятия статьи – а в журналистике это очень важный пункт, речь же идет не о публикации в научном журнале.

Номинация 2: Околобутса.
Статьи, традиционно помещаемые в категорию «Околобутса», - это простор для свободной фантазии. Хочешь – пиши юмористический рассказик, хочешь – создавай структурированную аналитическую статью. Второе всегда сложнее, ибо требует недюжинного внимания к деталям на протяжении долгого времени, умение всю полученную информацию собрать воедино и преподнести читателю так, чтобы у того не было вопросов из разряда «а это зачем». 3 балла получает следуюшая работа:
«Почему PelyaMH решил уйти из «ФК Аиксоваль» и покинуть Андорру» от ORION_10.
Тематика не особо «общая и универсальная», многие наверняка прошли бы мимо подобной статьи, поскольку лишь менеджеры ФС Андорры могут быть заранее, до прочтения, интересоваться описываемыми событиями, но качество выполнения работы не позволяет мне отдать три балла кому-либо другому.

Номинация 3: Обзор турнира.
Прежде всего, следует сказать об общих критериях, которые во многом пересекаются с тем, что я более подробно скажу о следующей категории (обзор матча). Здесь скажу кратко: способность заинтересовать постороннего человека при прочтении им нескольких предложений в начале статьи – едва ли не ключевой фактор, наряду со способностью автора не скатиться в сухое протоколирование с риском потери интереса тех читателей, которые начали читать. Безусловно, грамотность, наличие более-менее информативного анализа (а не просто перечисление результатов игр) тоже весьма важны.
В этой категории есть работы, с присутствием которых на ЖК я не согласен. Что я не терплю, так это излишне разговорный стиль, да еще и с элементами некой фривольности в юмористических ремарках. Живое и красочное повествование – это хорошо, но не тогда, когда после прочтения некоторых фраз хочется закрыть файл со статьёй.
Не сказать, чтобы первая из номинированных статей вызывала какие-либо резко отрицательные эмоции, это весьма основательный труд, над которым автор поработал с усердием, достойным уважения. Но мое личное восприятие некоторых фрагментов статьи не позволяет мне сравнивать эту статью с другими; да и редакторская правка бы обзору не помешала в свете некоторых проблем с грамотностью.
Вторая, третья и четвертая статьи по многим критериям находятся примерно на одинаковом уровне, так что отдам предпочтение «Выпуску №7» от IamMascot (3 балла),основываясь на количестве труда, вложенного автором в работу.


Номинация 4: Обзор матча.
Оценивая обзоры матчей во время сезона, я часто ориентируюсь на то, как та или иная статья выглядит в общей массе. Читая серию обзоров игр одного и того же турнира, я могу поставить высокую оценку, к примеру, 7 или 8 баллов, даже такой работе, на которую в рамках ЖК даже не посмотрел бы – и лишь по той причине, что, оценивая работы как подлежащие критическому осмотру на наличие «чего-то выдающегося», я порой замечаю, насколько же тяжела эта категория для творчества. Описывать, с какого фланга пришел голевой пас, с какого расстояния был нанесен решающий удар или сколько защитников проспали рывок нападающего? Вряд ли это зацепит внимание кого-либо, кроме непосредственных участников событий.
А посему на первый план выходит начало статьи – оно должно как можно менее «привязанным к конкретным событиям». Чем меньше во встеплунии деталей конкретики турнира или отдельно взятой игры, тем больше шансов, что статья привлечет внимание человека из другого футсоюза либо того, кто не участвует в описываем КТ/чемпионате. Казалось бы, мелочь, но она порой играет решающую роль в вопросе, сколько людей прочитают обзор.
Безусловно, и само описание игровых событий тоже должно подогревать интерес, а не вызывать желание просто прочитать протокол матча вместо его вольного пересказа. Комментарии, анализ действий менеджеров, оценка турнирной ситуации – без этого обзор просто не получит высокой оценки.
Сказанное выше никоим образом не отменяет обязательных требований касательно грамотности, информационной нагрузки (море слов ни о чем я не оценю, как бы изящен ни бы стиль), живости изложения (сухой протокольный стиль – гарантия оценки не выше 5 баллов), но работы, не удовлетворяющие подобным критериям, просто не доходят до ЖК, поэтому я особо на этот счет распространяться не вижу.
В данной номинации необходимо выбрать одного победителя, и мой голос таков:
5 тур, СиЧ 2, Бачка - Будучность БД – Аллигатор (3 балла).
Не самая объемная работа, но с точки зрения стиля и соответствия вышеуказанным критериям, пожалуй, однозначно наиболее качественная.

Номинация 5: Художественая околобутса.
Статей в этой рубрике у нас традиционно мало, а ведь требования здесь, пожалуй, самые непритязательные. Всего лишь заинтересовать чем-то необычным.
Что мы имеем? Две статьи, условно попадающие под категорию страноведческих, и одна работа в жанре «фэнтэзи». Увы, третья в существенной степени предсказуема. Чего-то принципиально нового или совсем уж неожиданного я там не увидел. Выбирая из первых двух, отдам предпочтение более «живой» и основательно выполненной, а потому победитель – 
proffman - “P.S. Australia, I love you”. 3 балла.

Номинация 6: Интервью.
Можно ли написать шаблонное интервью? Запросто. Особенно в рамках проекта «Золотая Бутса». Спросите у менеджера, где он живет, как пришел в Бутсу, сколько команд сменил, что, по его мнению, важно для успеха в игре... Увы, от этого шаблона отходят немногие, а потому интервью на хотя бы сколько-нибудь отличающиеся темы почти гарантируют автору успех, в случае грамотной редакторской правки и вычитки проблем с орфографией и пунктуацией. 

3 балла: Вит Леон - «Трансфер для двоих». Буду краток – за неизбитость и нешаблонность.
2 балла: proffman - nuke89: «Потенциал у проекта есть! Просто взять и реализовать его некому». 
Была бы эта статья безусловным победителями, но местами грубоватый стиль не позволил мне отдать статье три балла. Возможно, журналисту в некоторых моментах стоило бы заменить исходные фрагменты на аналогичные по смыслу, но более нейтральные по форме.

1 балл: proffman – Мика Тутаев «Если можешь не писать – не пиши». 
Методом исключения. Статья номер 1 в номинационном списке слишком «типовая», вторая страдает от огромных проблем с русским языком – разговорный стиль, огрехи в плане грамотности... А посему даю один балл статье, к которой нет претензий.

3. Голосование приглашенного члена жюри - Мика Тутаев
скрыть
Статистика и Аналитика
1. Инструменты - НЕВЕРП 
Всё-таки сложно у НЕВЕРПа с чувством меры. Правда, можно рассматривать это как некий авторский концепт. Но в больших объёмах раздражает. Особенно, когда автор не особо утруждает себя разъяснениями по ходу повествования, рассказывая о чем-то самому себе известном (либо кругу посвященных). В целом – длинно и громоздко, не спасает даже живость изложения.

2. Феномены среди нас! - Вит Леон
Компактная симпатичная статья о командах, сплошь состоящих из «особенных» игроков плюс небольшое интервью с менеджером, специализирующимся на «умельцах». Простенько и со вкусом.

3. Будущие чемпионы, или Что делать? - cooler-ok
Автор пытается «трепетной дланью приоткрыть завесу будущего». Австралийцам должно быть интересно. Остальным, думаю, до фонаря. Хочется отметить хороший и грамотный язык материала. Третье место.

4. Сборная Австралии. 26-й сезон. – Ives 
Ещё один «австралийский» материал. Здесь автор в двух словах рассказывает о КТ, в которых сборная принимала участие, а затем рассматривает «перспективный ресурс» подрастающих «единичек». Я сопсно не спец по «единицам», но судя по приведенной статистике, перспективы не радужные.

5. Рейтинг участников коммерческих турниров. Итоги 25-го сезона или "Чертова дюжина карликов" – WBB
ААААААААААА!!!!!!! Ещё одна «эпохияльная» статья от WBB, ещё одно море статистики, табличек и тд., в котором можно утонуть. Чисто за труды – второе место.

6. Бутсовский штрафбат - Вит Леон
Вит в очередной раз вытаскивает на свет божий калейдоскоп забавных статистических фактов и превращает их в лёгкое увлекательное чтиво. Право, это достойно первого места!

7. Я бы бонусы раздал, пусть меня научат! (Части 1, 2 и 3) - Вит Леон 
Собственно, это тематическое интервью, такое же как «Трансфер на двоих» того же автора. Насколько можно назвать аналитикой аргументацию типа «по-моему, он больше подходит…» или «чисто субъективно думаю…», я не берусь судить. Но при всей увлекательности материала, пожалуй, всё же «мимо кассы», то есть мимо пьедестала.

1 место – Бутсовский штрафбат - Вит Леон
2 место – Рейтинг участников коммерческих турниров. Итоги 25-го сезона или "Чертова дюжина карликов" – WBB
3 место - Будущие чемпионы, или Что делать? - cooler-ok


Околобутса

Первая любовь – juvelor
И мотало меня
Как осенний листок.
Я менял города,
Я менял имена…
Всё-таки блоггерство у Юве в крови. Персона себя любимого ну никак не отпускает. Если в двух словах - очередной рассказ о том, «как я пришёл в Бутсу и всех обыграл» (ну право, не писать же о том, как всем проиграл). Всё это можно было написать короче и интереснее, скажем, хотя бы расскажи juvelor подробнее о перипетиях и взаимоотношениях в ботсванской прессе. А так единственный обративший на себя внимание момент – о печальной судьбе ФС Ботсваны. В остальном ни содержание, ни стиль изложения не произвели впечатления.

Почему PelyaMX решил уйти из «ФК Аиксоваль» и покинуть Андорру? - ORION_10
Интересный материал с элементами анализа. Некоторые корявости, правда, искренне повеселили, как например «А можно и вовсе сказать трудно». Но в целом – кратко и по делу. Пожалуй, стоило подумать над названием или хотя бы не делать его столь громоздким.

Тактика крупного фола – НЕВЕРП
За вопиющее количество ошибок НЕВЕРПу если не руки поотрывать, то хотя бы в угол поставить.))) При этом данный рассказ уделывает конкурентов по всем параметрам: тут и флёр недосказанности, сказка это или быль, и стилизованный язык изложения, и некий идейно-сюжетный посыл. Так что, скрепя сердце, данный рассказ – победитель.)))

Победитель:
Тактика крупного фола – НЕВЕРП

Обзор турнира
1. Извращенцы, долетевшие до пропащего острова. - НЕВЕРП
2. Австралия. Первый тайм. - cooler-ok
3. Выпуск №7 - IamMascot
4. ФС Андорра: все расклады за два тура до финиша - ORION_10

Здесь организатор выделил аналитико-обзорные материалы посвященные чемпионатам. Каждый материал имеет свои особенности и плюсы. Я, как сторонний читатель, равно далёкий как от чемпионатов Австралии с Бермудами, так и от Андорры с … А кстати, с кем? Из материала IamMascot я только понял, что это какая-то Несеверная Америка. Да, так вот, я, как сторонний читатель, выделю, пожалуй, материал НЕВЕРПа. Он и тематически структурирован, и написан живенько. Правда, местами за гранью фола.

Победитель:
Извращенцы, долетевшие до пропащего острова. - НЕВЕРП

Обзор матча* 
1. Обзор матча за 3-е место (КТ: Куп Председника ФС Србиjе и Црне Горе-5) – andreipunk
2. Обзор матчей с участием гайанских команд на международной арене. Групповой этап-2 – Naamah
3. 5 тур, СиЧ 2, Бачка - Будучность БД – Аллигатор
4. 3 тур, СиЧ 3-Б, Морава - Лозница - Jimmy McQuarrie

Организатор решил разбить номинацию Обзоры на две части – матча и турнира, что, по мне так, пошло явно на пользу: обзоры матча получились такие себе обзоры-обзоры, без всякой околобутсевской шняги. Первые две статьи, на мой взгляд, получились довольно схематичные. А вот работы Аллигатора и Jimmy McQuarrie написаны на хорошем газетном уровне, такие и в реальное издание отправить не стыдно. Так что победитель определялся в этой паре, и, на мой взгляд, предпочтительней и просто лучше оказалась статья Jimmy McQuarrie.

Победитель:
3 тур, СиЧ 3-Б, Морава - Лозница - Jimmy McQuarrie

Художественная околобутса
P.S.: Australia, I love you. – proffman
Непутевые заметки. Черногорские партизаны. – курчатов
Тренер из золотой Бутсы - Diabaz1990

Право, для меня и в этот раз осталось загадкой, чем Художественная околобутса на нынешнем конкурсе (как и на прошлом) отличается от просто Околобутсы. Разве что тем, что выбор победителя оказался менее затруднительным. В плане «художественности» предпочтительней всех выглядел рассказ «Тренер из Золотой Бутсы», поскольку представлял собой фантазию на тему. Но, скажем так, исполнение оказалось крайне слабым и схематичным, глазу практически не за что зацепиться. Здесь другие две работы гид-путеводительного свойства с элементами исторического экскурса выглядели интересней и сражались друг с другом живостью и образностью изложения. Мне «Черногорские партизаны» показались предпочтительней: изложение последовательней и стройней, читается легко.

Победитель:
Непутевые заметки. Черногорские партизаны. – курчатов


Интервью 
Поскольку я задолго до конкурса объявил о том, что голосовать в номинации не буду, дабы исключить очевидный, на мой взгляд, конфликт интересов, то и расставленных мест здесь не будет. Тем не менее, краткие резюме для коллег черкну.

1. Милкер-Мотор: «Бороться за победу в каждой игре». - cooler-ok
Хорошее ровное интервью без явных провалов, но и без изюминки.

2. Интервью с censoredblue – maddogus
С maddogus’ом всегда не соскучишься. Вот и здесь мы встречаемся с Адеолой Кедебе - очередным расщеплением его личности. Наверно, так веселее. Опять же – авторский концепт. Но дело своё крутобедристая фемина знает туго, да и собеседник был открыт диалогу, интервью удалось.

3. Трансфер для двоих - Вит Леон
Мне не очень понятно название – «для двоих». Предполагает некий интим, а какой может быть интим на рынке? К тому же, хоть Вит и обстоятельно пытал Смайла на предмет неких секретов, тот их так и не выдал. «Какой секрет, какой секрет? Секрета никакого нет…» Так что, скорее, трансфер – для одного.)))

4. nuke89: «Потенциал у проекта есть! Просто взять и реализовать его некому» - proffman
Забавное интервью получилось - nuke89 провозгласил, что знает как привести нас ко всеобщему счастью, но не скажет, чтоб мы, не дай Бог, не пришли туда сами. Только под Его чутким руководством.

5. Мика Тутаев: «Можешь не писать – не пиши» - proffman

На самом деле, есть что сказать и по этому интервью. Опуская очевидные достоинства))), упомяну явные огрехи. Прежде всего, тематически интервью получилось довольно сумбурным, интервьюер «скачет» от темы к теме, делая зачастую довольно немотивированные переходы. Тут стоило всё-таки структурировать беседу при окончательной редакции. Ну и переходы обращения к собеседнику - то Мика, то Михаил, не поясняя, откуда он вдруг взялся вместо Тутаева.

4. Голосование Приглашенного члена жюри - Вит Леон
скрыть
Прежде чем начать раздавать призы, хочется поблагодарить всех журналистов проекта за их творчество и поздравить с выходом в финал!
А что, так и есть – у самых сильных команд проекта, которых не так уж и много, и потренировать которые, возможно, жаль не придется – ни мне, ни тебе, свой финал – борьба за титул в Лиге Чемпионов, у тренеров сборных, которых тоже ограниченное количество – битва за титул лучшей команды в мире, а у журналистов – журналистский конкурс!
И это только на первый взгляд, кажется, что пишут мало и одни и те же. Это не совсем так – только на нынешней версии сайта «Бомбардира» публиковались более 240 авторов и лишь около 40 имеют 10 и более статей.
А сколько прекрасных работ хранится на полках предыдущих версий сайта газеты Лиги «Бомбардир»! Да уж, там тоже есть что почитать и месяца не хватит!
Так что нас много и мы не в тельняшке, а в отличной форме, всех с выходом в финал и удачной игры!
И все-таки, прежде чем перейти к нашим финалистам, еще немного статистики, что выглядит как заявка на призы в этой номинации!
В прошлом Журналистском конкурсе за право быть названными лучшими в своих номинациях боролись 26 статей 12 авторов.
В этом сезоне, опять 26 работ (надеюсь это не любимое число СЖ) от 16 авторов! 
Причем на этом ЖК мы не увидели работ не только номинантов, но и призеров прошлого конкурса, таких как BAN-76, gootman, nuke89, Elizabet, Alex Greek, 646vld, Иван78, Милкер-Мотор (надеюсь никто из них не поменял ник, не всех удается отследить), т.е. чуть ли не добрый десяток отличных журналистов! 
Надеюсь, что они взяли небольшую (ключевое слово) паузу и новый ЖК подарит нам много (все-таки верю, что СЖ не будет отстаивать свою счастливую цифру) новых статей от целой толпы начинающих, известных и матерых журналистов!
Но это еще все впереди, а пока переходим финалу грандиозного журналистского события – ЖК-26! 

Околобутса:
Жаль, что в этой номинации, в которой есть где разгуляться журналистской фантазии, в этом сезоне было номинировано на конкурс всего 3 работы. 
Впрочем, каждая из них оказалась по-своему интересна, так что прочитал с удовольствием!
Кстати, я не понаслышке помню расцвет ботсванской прессы, о чем упоминается в статье juvelorа, не плохие были времена! Да и сама статья написана с любовью к своей первой команде! Я и сам люблю писать что-то подобное, тем более первая команда, это обычно самые яркие впечатления!
Также с любопытством прочитал рассказ Orion_10 о том, почему PelyaMX решил уйти из «ФК Аиксоваль» и покинуть Андорру, а как выяснилось в итоге и сам проект. Немного знал этого менеджера, жаль, когда увлеченные проектом люди покидают его, хотя мне трудно это понять, т.к. на мой взгляд, причина может быть только одна – утрата интереса к игре. Остальные указанные в статье 6 причин, это мелочи игры.
Ну а называться лучшей статьей сезона в этой номинации считаю, заслужила работа НЕВЕРПа «Тактика крупного фола». 
Евгений, на мой взгляд, обладает своеобразным самобытным журналистским стилем, что-то мне из его творчества нравится, что-то нет, но эта статья ему явно удалась и выделяется на фоне двух других, добротных, но не таких интересных по задумке, работ. 


Художественная околобутса:
Номинация хотя представлена всего тремя работами, но все они оказались наивысшего качества!
«Тренер из золотой Бутсы» - прочитал с удовольствием и, хотя перевернув последнюю страницу, осталось легкое чувство голода, статья понравилась. 
«P.S.: Australia, I love you» - очень интересная по задумке и информативная статья, которая позволила мне узнать поближе не только Австралию, но и клубы и менеджеров из этого Футсоюза. 
«Непутевые заметки. Черногорские партизаны» - еще одна интересная авторская находка, в которой нас знакомят не только с достопримечательностями этой страны, но и с прелестями футбола и других сопутствующих ему радостей. 
Несмотря на то, что «Тренер из золотой Бутсы» заслуживает быть в призах, выбирал лучшую статью в этой номинации из Австралии и Черногории. 
И все-таки с небольшим преимуществом с формулировкой «понравилась больше» победу одерживает «Непутевые заметки. Черногорские партизаны»!


Обзор турнира:
Не готов с ходу судить, удачной ли в итоге окажется идея разделить обзоры на две номинации, да и явных минусов пока не увидел – больше номинантов, больше интереса, тем более что разделение в околобутсе в итоге прижилось. 
Разве что по факту получилось вместо 3 призеров всего 2, но зато оба победители!
По задумке обзор турнира это что-то более фундаментальное, чем обзор матча, так что право быть двум номинациям, а не одной, имеется!
А вот выбор в этой новой номинации дался мне с трудом. Даже сейчас, печатая эти строки, еще есть сомнение.
Так, «Извращенцы» НЕВЕРПа – описание старта сезона в Бермудах со свойственным ему стилем – иногда он Чарли Чаплин, иногда Бастер Китон, иногда Бим и Бом в одном лице, с пугающим количеством смайликов чуть ли не после каждого слова. 

Впрочем, каждый из читателей может найти что-то для себя, да и статьи НЕВЕРПа, в чем, в чем, а уж в пресности, точно обвинить нельзя, так что отправляем ее в число прямых претендентов на титул.
«Выпуск № 7» от IamMascot из Доминиканской Республики – как, на мой взгляд, больше похоже на обзор матча, чем турнира. Но раз решили так, то вот мое мнение по этой работе – видно, что автор обладает хорошим языком, правда, в данном варианте больше комментаторским, чем журналистским. У автора есть хорошее будущее в этой номинации, но нужно добавлять интересные находки, как сделать обзор более вкусным, примеров не мало. Пока отмечаю данного автора как весьма перспективного и желаю ему дальнейших успехов, а пока вы не в танцах, в смысле, не в призах.
Ну и два классических обзора турнира, если так можно сказать о номинации, которая разыгрывается впервые, это «Австралия. Первый тайм» от cooler-ok и «ФС Андорра: все расклады за два тура до финиша» от ORION_10. 
Каждая из этих двух статей имеет интересные по своей задумке моменты, например аналитическое начало от cooler-ok и во всех отношениях приятная для чтения статья от ORION_10.
Да уж, выбор не простой…. Еще раз просматриваю три наиболее понравившиеся мне статьи и выбираю лучшую (не обессудьте, итак чуть голову не сломал):

1 место – ФС Андорра: все расклады за два тура до финиша - ORION_10


Обзор матча:
Опять же, как и в прошлой номинации, тяжелый выбор, правда, здесь, в первую очередь по причине отсутствия явного фаворита – все статьи добротные, с подробным описанием происходящих на поле, и с менее подробным описанием предшествующих матчу, событий.
Прежде чем назвать победителя, общее обращение к авторам: ребят, я понимаю, что эти статьи писались не специально для конкурса, а являются лишь вашей обычной журналистской работой, направленной на повышение и поддержание интереса менеджеров ФС к проекту и их любимым командам, и то, что среди таких регулярных обзоров находятся те, которые выделяются своим изложением и попадают на ЖК, это уже здорово, но, должна быть у вас своя фишка, которая выгодным образом будет отличать ваши обзоры от шаблонных обзоров других авторов. 
Желаю всем дальнейших творческих успехов и стремления к уникальности даже в регулярных обзорах, только так становятся лучшими из лучших!
А в результате пока трудного выбора мой голос за Jimmy McQuarrie!

5. Голосование Зам.Куратора СЖ - Кот Шрёдингера
скрыть
Комментарии будут частично повторять уже сказанное мной в рецензиях на протяжении сезона, частично будут дополнены уже более подробными пояснениями, где это будет необходимо. 
Прошу прощения за возможные опечатки. Свободного времени хорошо вычитывать комментарии, к сожалению, нет.

Рубрика «Художественная околобутса».

1. proffman. P.S.: Australia, I love you
1 место
Мне кажется, я написал более чем исчерпывающую рецензию на эту замечательную работу, поэтому просто повторю ее здесь. 
«Отлично! Мой респект и аплодисменты.
Поразительно, как у автора хватило вдохновения, воображения, трудолюбия и упорства на такое объемное, разнообразное и очень насыщенное событиями виртуальное путешествие! Виртуозным образом ему удалось скомпилировать в своей работе литературное произведение, написанное с хорошей фантазией, краткие энциклопедические сведения о городах Австралии и ненавязчивый рассказ о клубах и менеджерах любимого футсоюза. Читая эти симпатичные путевые заметки, я с ностальгией вспомнил, как сам несколько лет назад писал о "родной" Ботсване и своем вымышленном путешествии к бушменам. 
Теплая, яркая, эмоциональная, информативная работа, сдобренная хорошо подобранными иллюстрациями. Единственное, что меня в ней не обрадовало — пошлая обложка «SoccerooS» с полуголой бабой. Но это чисто моя личная "вкусовщина". Просто не люблю я этого, считаю вульгарным, банальным и не имеющим отношения к футболу. Зато какие живописания местной жизни, встречи с интересными людьми, диалоги и лирические зарисовки!.. Ошибочки и опечаточки, конечно, есть, но в данном случае к ним придираться совсем не хочется.
Отправляю материал в рубрику "Художественная околобутса", так как креативный подход очевиден и вся статья в целом имеет ярко выраженное литературно-художественное исполнение. 
Вообще, одна из лучших работ за последние сезоны, на мой взгляд. Молодец!»

2. курчатов. Непутевые заметки. Черногорские партизаны. 
Аналогично цитирую рецензию.
«Эта работа — как глоток свежего воздуха! Это настоящая журналистика! Настоящее творчество, настоящий креатив, настоящее трудолюбие и настоящий талант. Работа, имеющая художественную форму путевых заметок, сочетает в себе литературный рассказ, образовательно-просветительский аспект и даже обзор матча. В увлекательной форме рассказано об истории черногорского футбола, о культурных традициях, о черногорских городах, архитектурных памятниках и даже пиве. Конечно, автор черпает информацию в Википедии и других местах. Например, отсюда и отсюда (здесь были указаны ссылки). Кое-где все же взяты довольно существенные незакавыченные цитаты, но в основном информация из разных источников обработана и синтезирована автором честно, деликатно и правильно, удачно вплетена в общий строй рассказа. Более того, логические переходы проработаны блистательно, ответственно говорю об этом как действующий экскурсовод, имеющий опыт составления экскурсий. В целом написано на высоком уровне, автор владеет хорошей лексикой, умением выражать свои мысли с использованием различных литературно-художественных приемов, строить повествование логично и последовательно. Конечно, с пунктуацией есть заметные проблемы. Также советую чуть внимательнее относиться к редактуре написанного. Например. "В Черногории Сербов или тех кто считает себя сербами постоянно сокращается, но их пока не менее трети населения страны. Поэтому культура и славянский дух в Черногории жив". В этих двух предложениях — две речевые ошибки (про грамматические не говорю сейчас), попробуйте сами вчитаться и найти их.
Очень крутой материал, без сомнения заслуживающий высокой оценки и номинации на ЖК».
К сожалению, в этой номинации мы выбираем всего одного победителя. И при всей крутости данной работы, к работе Проффмана замечаний было чуть меньше, поэтому приходится делать очень тяжелый выбор…

3. Diabaz1990. Тренер из «Золотой Бутсы»
Симпатичная фантазия, написанная простым, даже немного лубочным и местами корявым, но при этом располагающим к себе и доходчивым языком. Примером заметных проблем со стилем может послужить это предложение: «Четвертьфинал и полуфинал прошел постоянно в самой жесткой игре, где было много грубости». Встречаются и грубые грамматические ошибки, например: «не может ни как выйти», «Голандии», «никто иной как, бывший тренер Уругвая».
Мило, конечно, заставляет улыбнуться, но на фоне конкурентов, увы, совсем беззубо.

Рубрика «Аналитика и статистика».

Сказать, что рубрики «Аналитика» и «Статистика» в этом сезоне порадовали — не сказать ничего. Колоссальная конкуренция! Каждая работа заслуживает внимания и похвалы. На мой взгляд, в этом сезоне эта объединенная номинация — самая мощная и сильная на ЖК. Все авторы молодцы!

1. НЕВЕРП. Инструменты
3 место
Да уж, труд монументальный! Конечно, восприятие осложняет сильно хромающая пунктуация, орфографические ошибки и крупные цельные массивы текста, которые довольно трудно воспринимать без логических и типографических пауз: отдельные абзацы монструозны, уже к середине текста приходится прикладывать серьезные усилия, чтобы уследить за нитью повествования. Вот только из-за всего этого я при проверке не поставил высший балл.
Теперь о плюсах, а их больше. Во-первых, работа действительно объемная, продуманная и основательная. Рассказан путь команды в подробностях, во всех тактических нюансах. Приведены аргументы и сделаны локальные выводы. Во-вторых, материал содержит действительно ценные аналитические наблюдения менеджера, которые могут помочь и новичку, и матерому тренеру, наведя на какие-то мысли. В-третьих, написано с юмором и увлеченно. Про тетю Валю, нутромер и диаметры цилиндров тема отличная, шуточки оценил.
Тяжеловесная, но яркая и содержательная работа.

2. Вит Леон. Феномены среди нас!
Тут мне придраться не к чему. Статья емкая и конкретная. Четко обозначен рассматриваемый вопрос, проведена поисковая работа, взято интервью с менеджером. Читать действительно интересно. Не думал, честно говоря, что кому-то может прийти в голову собрать такую вот «умелую» команду. В сравнении с некоторыми соперниками по номинации статье недостает разве что монументальности.

3. cooler-ok. Будущие чемпионы, или Что делать?
Встречаются удивительные для в целом грамотного автора ошибки и опечатки: «конкурентноспособной», «еденички», «имеестя», «игороков», «упомяных выше», «претендетами», «ситауцию». Очень много пунктуационных ошибок. 
Сам анализ команд добротный, достаточно полный и глубокий. Написана работа местами суховато, но в основательности автору не откажешь. Значительную часть текста занимают мнения товарищей по ФС, однако они отлично вплетены в тело исследования, даны примечательные авторские комментарии.

4. Ives. Сборная Австралии. 26-й сезон.
Достаточно краткий, но четкий и толковый анализ игроков сборной. Отдельно хочется отметить авторские таблицы, составленные самим журналистом. Но и остальные таблицы, позаимствованные с сайта, подобраны хорошо. Проведенная работа достойна похвалы. Впечатление портит только обилие лишних запятых. Но в целом написано довольно грамотно.

5. WBB. Рейтинг участников коммерческих турниров. Итоги 25-го сезона или “Чертова дюжина карликов”
2 место
WBB — это пушка, которая стреляет редко, но на поражение. Примерно раз в сезон автор выдает столь монументальный труд, что можно только снять шляпу. При проверке я написал следующую рецензию: «Это образцовая статья в рубрике "Статистика". Труд, заслуживающий 10-балльной оценки без единого сомнения. Придраться не к чему!». В общем-то, добавить нечего. Кроме того, что у нас в этот раз объединенная номинация и статьи-соперницы ох как хороши. Так что в этот раз от меня все-таки не 3 балла, а 2.

6. Вит Леон. Бутсовский штрафбат
Для очередного статистического исследования была выбрана довольно необычная тема. Как и в случае с «феноменами», четко обозначены границы рассматриваемого вопроса, приведены конкретные цифры, информация донесена доступно и без лишней воды.

7. Вит Леон. Я бы бонусы раздал, пусть меня научат! (Части 1, 2 и 3)
1 место
Не считая нескольких грамматических ошибок на всю статью и пары прописных истин, проговоренных в начале больше для проформы, материал близок к идеалу. Крайне полезная работа, дающая много пищи для размышлений. Тем более разбавленная самыми разными интересными фактами. Избранная форма дискуссии, диалога, конечно, близка к жанру интервью, однако по содержанию это, несомненно, самая настоящая аналитика. Поэтому материал попал именно в эту номинацию и, чего греха таить, стал ее украшением. Такие статьи появляются нечасто, это большая заслуга Вита и его собеседника. Не без сомнений, учитывая огромную конкуренцию, но все-таки принимаю решение максимальное количество баллов определить именно сюда.

Рубрика «Околобутса».

Эта рубрика, честно говоря, в определенной степени разочаровала. Собирали номинацию по крупицам. Хотя подборка получилась интересной. Все три работы написаны с большим количеством грамматических ошибок, везде есть проблемы со стилем. А вот в плане эмоционального наполнения все три — абсолютно разные. Одна очень душевная, вторая — серьезная, третья — юморная. Общий уровень показался примерно равным, поэтому, с сильными терзаниями и сомнениями пришлось делать выбор. В итоге чаша весов качнулась в пользу душевности.

1. juvelor. Первая любовь
1 место
Скажу откровенно: очень сложно оценивать этот материал объективно, ибо я чувствую себя частью той истории, которая разворачивается в данном рассказе с признаками исповеди.
Честность, открытость, откровенность автора в этой статье не могут не подкупать. Я понимаю многие терзания и размышления Артёма, в особенности касающиеся истории ФС Ботсваны. Я полностью солидарен с высказанными сетованиями о постигшем нас объединении. Хотя, если смотреть здраво, на данный момент уже не чувствуется явного превосходства команд Экваториальной Гвинеи над командами из Ботсваны. Но славная история Ботсваны, как это ни прискорбно, действительно канула в Лету. Как пропала и та атмосфера, которая делала нас, ботсванцев, ботсванцами. И это обидно. Я благодарен автору за добрые слова о том замечательном времени, о "трех всадниках ботсванской прессы" и о себе, хотя неправильное склонение моего ника (в очередной раз), конечно, не прощу.))
Несмотря на прекрасное, теплое, ламповое содержание, нельзя не учесть, что написана статья с большим количеством ошибок. Хромает и пунктуация, и орфография, замечены опечатки. Есть проблемы со стилистикой. Например: "я играю на этом прекрасном проекте" — это все-таки просторечная конструкция. Можно участвовать в проекте или играть в игру (в онлайн-менеджер). Играть на проекте — допустимо, пожалуй, но не литературно. "Я поник", — исходя из контекста, наверняка не то, что автор имел в виду. Предполагаю, что подразумевалось "я проникся".
Учитывая далекий от идеала уровень грамотности, при проверке я не смог поставить работе больше "семерки". Но, принимая во внимание душевность и смысловое наполнение, посчитал, что работу можно рекомендовать для участия в ЖК. Мне кажется, не зря.

2. Orion_10. Почему PelyaMX решил уйти из «ФК Аиксоваль» и покинуть Андорру?
Написано вроде бы вдумчиво и обстоятельно, статья хорошо структурирована, но при этом как-то ничем не зацепило. Возможно, не хватило живости, искренних эмоций. Ну, и уровень грамотности оставляет желать лучшего, в первую очередь в разговоре о пунктуации, что уже отмечал при проверке мой коллега.

3. НЕВЕРП. Тактика крупного фола. Или загадочная история Александра Бубнова!
При всем искреннем уважении к автору, считаю, что работа попала сюда по причине сильного дефицита материала в рубрике «Околобутса» в этом сезоне. При проверке я не рекомендовал ее для участия в ЖК и подробно аргументировал, почему. Далее цитирую рецензию.
«Поначалу я повелся на розыгрыш автора, но скоро стало понятно, что "настоящий Александр Бубнов" — всего лишь шутка.
Весело, конечно, но не могу сказать, что подобная задумка блещет оригинальностью. Бубнов — пожалуй, самая меметичная из футбольных личностей в нашей стране (ну, не считая отдельных игроков). Помнится, пару сезонов назад в одном из изданий даже была пародийная рубрика, посвященная разборам Александра Барабанова. Местами автор каламбурит весьма неплохо, но все эти хохмы про ТТД были в целом ожидаемы. Попытки вплести в эти рассуждения какие-то полезные сведения об игровом процессе "Золотой Бутсы" были, но остались скорее фоном. Настроение такой материал, несмотря ни на что, безусловно, поднимает, выделяясь среди "обзорных" масс.
А вот что касается формы, тут дела обстоят похуже. Огромное количество пунктуационных ошибок всех сортов и расцветок (обособление обращений, придаточных частей, лишние запятые и т. д.). Местами их так много, особенно ближе к концу текста, что спотыкаться приходится практически на каждой фразе. Ну, и традиционно напоминаю о том, что названия клубов необходимо писать в кавычках.
Инициатива похвальная. Забавный материал, но, пожалуй, не более того. А я-то уж ожидал настоящего Бубнова.[image: smile.gif]»
Учитывая обстоятельства, не жалею, что статья все-таки попала на конкурс. Думаю, автор заслужил это.


Рубрика «Обзор матча».

Скажу откровенно. На мой личный взгляд, в этой номинации у нас в минувшем сезоне по-настоящему ярких работ, достойных победы в ЖК, не было. Поэтому выбирать очень сложно, ведь номинированные материалы примерно равны по уровню. Все четыре обзора написаны со значительным количеством ошибок. Все четыре автора в своих работах не показали какой-либо заметной индивидуальности, интересных и необычных журналистских или литературных находок. Да, они все написаны неплохим языком и написаны достаточно подробно и детально. Но ничего, заставляющего удивляться, восторгаться, улыбаться, я не нашел, к сожалению. Тем не менее, ребята достойно себя показали, и это уже немало. Пожалуй, свой голос отдам Jimmy McQuarrie — автору, который подошел к работе более ответственно и основательно. Хотя если бы была возможность не присуждать победу никому, я бы, наверное, так и поступил. Сами-то по себе обзоры хорошие, но не получается не сравнивать подспудно с лучшими работами прошлых сезонов…

1. andreipunk. Матч за 3-е место “Ураканес Кагуас” 0 – 2 “Партизан”

2. Naamah. 07.07.2016 "Уракан" 4:1 "Слингерз ФК" Кубок Лиги. Групповой турнир. 2 тур

3. Аллигатор. ФК Бачка 1:0 Будучность. Дивизион 2. Тур 5.

4. Jimmy McQuarrie. ФК Морава 2–1 ФК Лозница. СиЧ 3-Б, 3 тур
1 место


Рубрика «Обзор турнира».

1. НЕВЕРП. Извращенцы, долетевшие до пропащего острова.
Стратегический обзор чемпионатов Бермудских островов.
1 место
Читал с большим интересом. При проверке я отметил бережное отношение к делу, увлеченность автора и замечательный юмор, а также и то, что уровень грамотности (в первую очередь по части пунктуации) оказался на порядок выше, чем в предыдущих работах автора, присланных на оплату в этом сезоне. Хотя, конечно, есть и «в ничью», и «будем усилятся»… Это, однозначно, самая оригинальная и живая статья из всех представленных в номинации, а также единственная статья в рубрике «Обзор турнира», оцененная в 10 баллов. Без особых сомнений отдаю баллы сюда. 

2. cooler-ok. Австралия. Первый тайм.
Просто добротный обзор первого круга, проведенный дотошно и прилежно. Но, как уже отмечал мой коллега по СЖ, написано «без изюминки», суховато.

3. IamMascot. Выпуск №7
У нас в этот раз было очень короткое межсезонье, поэтому пришлось готовить ЖК очень оперативно. Думаю, если бы было достаточно времени на обсуждения, материал мог бы попасть в рубрику «Обзор матча», где ему, на мой взгляд, и место. Просто симпатичные добротные обзоры самых интересных матчей 21-го и 22-го туров, но комплексного подхода к анализу турнирной ситуации не имеющие.

4. ORION_10. ФС Андорра: все расклады за два тура до финиша
Крепкий и внятный анализ турнирной ситуации перед решающими матчами. Материал хорошо структурирован и оформлен. Написано довольно грамотно, не считая ряда пропущенных запятых и весьма распространенной ошибки в заголовке: всегда удивляло, почему некоторые авторы не склоняют название страны ("ФС Андорра"). Мы же не говорим "Футбольный союз Россия" или "Футбольный союз Украина". Это речевая ошибка.
В целом статья заслуживает высокой оценки. Но «извращенцы» НЕВЕРПа все-таки поинтереснее оказались, на мой взгляд, а у нас, к сожалению, всего одно призовое место в этой номинации.


Рубрика «Интервью».

Еще одна номинация, где проблемы с грамматикой и в целом с русским языком в той или иной степени есть абсолютно у всех журналистов и почти у всех интервьюируемых (кроме, кажется, одного censoredblue). Это печально. Но в остальном подборка занимательная.

1. cooler-ok. Милкер-Мотор: «Бороться за победу в каждой игре».
Добротное интервью, длинное, в меру душевное. Много вопросов, много ответов разной степени развернутости и интересности. По совокупности, наверное, наберется много занимательных фактов и наблюдений, но динамики разговору, на мой взгляд, сильно недостает. Местами, такое ощущение, возникают неловкости и смущения, будто журналист порой сомневается, в какую сторону направлять вектор беседы, а собеседник слегка теряется при ответе на некоторые вопросы. 
Хорошее интервью, но не выдающееся.
Тем более, в тексте очень много ошибок. И грамматические, и стилистические, и речевые…

2. Maddogus. Интервью с censoredblue
Рецензия при проверке:
«Положа руку на сердце, ни в коем случае не желая обидеть Андрея, вынужден сказать, что собеседник, как оказалось, на порядок грамотнее журналиста и мысли свои формулирует в разы точнее и благозвучнее. И лексика, и синтаксис выдают хорошие литературные способности Кирилла. Чего не видно, к сожалению, в формулировках вопросов, которые, по идее, наоборот должны быть предельно емкими и ясными: "...но вот это про что ты рассказываешь - это круто...". Так можно сказать в ходе живого диалога, когда нет времени подбирать слова, на письме же подобная фраза выглядит уж очень разговорной. Совсем беда с пунктуацией, отчего чисто психологически вопросы воспринимаются путанными и сумбурными. Зато собеседник с умом и честью на них отвечает. 
Вообще, интервью по содержанию получилось блестящим. Точнее, блестящие в нем — находчивость, разносторонность, рассудительность и чувство юмора Кирилла. Читать его рассказ о себе неимоверно интересно. Диву даешься, какой отличный парень занимает должность Президента ФС Того. Читатель из его уст узнаёт обо всем: увлечения, пристрастия, интересные моменты из жизни, здравые рассуждения о проекте и о журналистике.
"Как по-твоему, у нас вью получается? Оно интересное будет для других? Что бы ты спросил у себя сам, будь ты ведущим?". На мой личный взгляд, вопрос дурацкий. Лично я бы, наверное, смутился на месте интервьюируемого. Мне кажется, это все равно, что спросить у женщины во время секса: "Ну как, у меня получается? Я все делаю правильно?". Пардон за скабрезное сравнение, в голову пришло именно оно. Но Кирилл большой молодец, такой неожиданный вопрос его не смог поставить в тупик.
"Крайний" вопрос (на самом деле — последний, потому что используют в этом значении слово "крайний" только моряки, летчики, пожарные и представители других опасных профессий, сугубо из суеверных соображений и вопреки литературным нормам русского языка) тоже довольно странный для завершения беседы, но и на него Кирилл ответил красиво и с юмором.
Вот в такие моменты я жалею, что 100% гонорара достаются журналисту, а не делятся между ним и собеседником. И тут не нужно быть гением, чтобы понять, кто в данном случае "наиграл" на номинацию ЖК. Андрей, без обид!»
Так как мы все-таки оцениваем в первую очередь работу журналиста, по всем вышеизложенным причинам не считаю возможным поощрить материал баллами, увы.

3. Вит Леон. Трансфер для двоих
1 место
Разговор удался на славу! Пожурить можно только за пунктуационные ошибки, количество которых не катастрофично, и некую излишнюю разговорность, которая, правда, местами, играет только в плюс, создавая уютную атмосферу. Понравилось, как деликатно журналист сразу перешел к делу, к сути разговора. Беседа получилась предметной, оживленной, увлеченной и, уверен, очень полезной для менеджеров. Отлично!

4. proffman. nuke89: «Потенциал у проекта есть! Просто взять и реализовать его некому»
3 место
Рецензия при проверке:
«С пунктуацией дела обстоят неважно и у журналиста, и у собеседника (у журналиста это, в том числе, обособление обращений и вводных слов). Орфография: ошибки в правописании частицы "-то", "учасников", "неродивыми", "внутреигровыми". Что касается стилистики, то промашки тоже есть: "закончил высшее образование". Закончить можно вуз, а высшее образование — получить.
В мультитаскинге я ничего не понимаю, конечно, но, что касается содержания, то сложилось впечатление, что Никита порой в большей степени использует свою возможность выговориться, а не отвечает на конкретные вопросы. Это вносит в облик интервью заметный дисбаланс. Перескоки с темы на тему тоже зачастую слишком резкие, без должных логических связок. При всем при этом разговор получился крайне информативным и важным. В нем затронуто много актуальных вопросов жизни проекта. Так что практическая значимость материала очевидна. Именно поэтому, хоть и не без сомнений, все же рекомендую статью к участию в ЖК, но вот общую оценку в силу всех вышеназванных недочетов все же снижу.
Жара в Москве действительно невыносима. Вообще, подписываюсь под всеми противоречивыми словами, сказанными Никитой о столице, потому что и сам тоже "москвич в фиг знает каком поколении" (на самом деле в четвертом)».
На фоне общей ситуации в данной номинации — удачное интервью.

5. proffman. Мика Тутаев: «Можешь не писать – не пиши»
2 место
Рецензия при проверке: 
«"ЛП это надзорный орган, он априори не может ничего «встряхнуть»!". 
В целом — так. Зато мы стараемся помогать развивать талант и работать над ошибками. Но только лишь при том условии, что автор сам к этому стремится. Кстати, ЛП уже пару сезонов как не существует. Есть только СЖ.
"Если делать скидки на то, что конкурс любительский, что люди пишут для себя и своих друзей в футсоюзе, тогда не надо проводить конкурсы, раз, и не надо ходить на конкурсы, два. Написал в форуме, собрал свою долю респектов и плюсов в репутации и наслаждайся жизнью".
В большинстве случаев тот, кто пишет сугубо для себя и для друзей ради плюсов в рамках только своего ФС, на ЖК и не попадает. По статистике.
Короче говоря, Мика убедителен на все 100. Всё отлично в этой беседе, кроме традиционных проблем с пунктуацией у журналиста. И еще показалось, что немного скомканным и нединамичным получилось начало. По-настоящему раззадорились только к середине. Поэтому не 10 баллов. 
Такое ощущение, что я один не смотрел "Игру престолов" и не собираюсь...»
Если сравнивать два интервью автора в данной номинации, то мои симпатии точно на стороне этого. Сомневался, правильным ли решением будет поощрить обе статьи Проффмана в этой номинации, но в итоге пришел к выводу, что такое распределение баллов будет самым справедливым.

6. Голосование Куратора СЖ - FroM In SiDe
скрыть
Аналитика и статистика

Сборная Австралии. 26-й сезон. – Ives – 1 место
Очень приличный и подробный разбор перспективных игроков сборной. Все обстоятельно и по делу, но, конечно, возрастной срез уж совсем молодой получился. Кто знает, что там будет через 8-10 сезонов. Мне кажется, стоило провести анализ более возрастной категории игроков, которые приближаются к основе главной команды ФС.

Рейтинг участников коммерческих турниров. Итоги 25-го сезона или "Чертова дюжина карликов" – WBB – 2 место
Ну, чтож.. WBB подготовил для нас очередное образцовое произведение. Как всегда на хорошем уровне, как всегда из-за обилия информации и таблиц статья немного сложна к восприятию, но это мелочи. Конечно, хотелось бы на жк-26 видеть более актуальный материал, но, к сожалению из-за колоссального объема работы это невозможно. Ничего страшного)) увидим статью о 26-ом сезоне на ЖК-27! 

Бутсовский штрафбат - Вит Леон- 3 место
Классная и очень оригинальная тема. Виту респект за очередную находку! Безусловно, есть более востребованные темы для исследований, но уверен никто не останется в расстроенных чувствах, если прочтет эту статью. Единственное, во время чтения статьи не давал покоя один вопрос – «а с чего вдруг я ему должен верить?»))) Вит, откуда данные? На чем они основаны? Может, ты навыдумывал всё! Надо обязательно пояснять такие вещи, ведь от этого напрямую зависит уровень доверия к статье. А так один бал и почётное третье место!


Интервью
В этом сезоне номинация порадовала крепким подбором участников, но с лучшей работой я определился сразу. [image: smile.gif]

Трансфер для двоих - Вит Леон – 1 место
Отлично тематическое интервью! Глубокое, основательное, с обилием интересных высказываний и мнений. Что особо радует, в материале отсутствуют перескоки с темы на тему, банальные ответы на скучные вопросы. Единственное, было бы неплохо больше внимания уделить редактуре текста.

Мика Тутаев: «Можешь не писать – не пиши» - proffman – 2 место
В этом интервью мы не найдем какой-то полезной и практичной информации, которую сможем применить в игре. В отличие от «трансфера для двоих» материал имеет больше развлекательную направленность. Это вовсе неплохо… просто оно другое.
В целом, получилась весьма приятная беседа старых знакомых. Каких-то особых замечаний не возникло. Да, в первой части немного скомкано, но потом все пошло как надо! Прекрасным завершением интервью стала бы новость в возвращении Майотты на просторы журналистики проекта)) а то надо бы встряхнуть австралийцев =Р

proffman. nuke89: «Потенциал у проекта есть! Просто взять и реализовать его некому» - 3 место
Честно говоря, мне кажется интервью получилось слабее, чем могло бы быть. Было столько ответов за которые можно зацепиться и полностью раскрыть тему, но, увы.. они остались без должного внимания. По сути, мы прочли то что «где-то уже слышали…» на страницах австралийского журнала. Вопросы о КФРК и «с чем обращаться в Координацию» вовсе вызвали недоумение. Вы как бы заявляете «высокую» тему о потенциале проекта (который, несмотря на свои 90 лет всё ещё перспективный старичок), и при этом задаёте уж совсем неказистые вопросы. В интервью оставило смешанные чувства.. хоть оно довольно объемное, но какое-то поверстное. Тем не менее, на третью строчку конкурса его поставить можно и нужно. Работа проведена хорошая!

7. Голосование представителя Администрации - Uran
скрыть
Аналитика и статистика
Моя любимая номинация в этом сезоне не имела большого количества поводов для написания статей (зато в следующем сезоне, думаю, для неё материала будет побольше), но тем не менее авторы нашли, о чем написать. И здесь, что не удивительно, выделяется главный мастер по части всяких журналистских находок – Вит Леон. Мне кажется, что его пытливый ум может зацепиться даже за рисунок на обоях и написать о нём аналитическую статью. Однако хотелось бы при этом заметить, что хороший рассказ НЕВЕРПа «Инструменты» скорее «околобутса» с элементами обзора матча, а серия бесед Вит Леона с S.A.S. в чистом виде интервью, где из аналитики лишь распределение пятых уровней бонусов по позициям, а всё остальное лишь рассуждения на тему, что, однако, не делает статью безынтересной. 
Чисто же «аналитические работы», увы, всё-таки мелковаты, если вспоминать о победителях прошлых сезонов. Так, об игроках с особенностями можно было бы написать гораздо больше, даже в рамках рассматриваемых команд. А так получилось, что есть один менеджер, который завёл три команды из «особенных» игроков и ещё две другие команды и всё. Т.е. просто перечисление без выводов. «Будущие чемпионы» начинались очень многообещающе, а закончилась статья так, будто автор вообще забыл о чём начинал писать. Собственно, из оставшихся трёх статей и пришлось мне выбирать номинантов.

1 место. Сборная Австралии. 26-й сезон.
Пожалуй, наиболее цельная и последовательная работа (наряду с рейтингами КТ), в которой есть и анализ, и выводы.

2 место. Бутсовский штрафбат.
Статья хотя и не большая, но, во-первых, интересная, а во-вторых, полезная для всех менеджеров, которым не стоит забывать, что, назначая минимальную цену, нужно отдавать себе отчёт о том, сколько реально стоит твой игрок, либо помнить о 4 днях.

3 место. Рейтинг участников коммерческих турниров.
WBB организовал «фабрику» по ежесезоннному производству статей об одном и том же, лишь актуализируя материал. Не отметить его большой труд при этом нельзя, но при более солидном представительстве аналитических работа эта статья на мой пьедестал не попала бы.


Интервью
Далеко не всегда я испытывал интерес к данной номинации, но в этом сезоне она оказалась самой интересной из всех шести. Сюда ещё можно добавить беседы Вит Леона с S.A.S. о бонусах. Мне действительно понравились практически все интервью и я заранее прошу прощения у авторов и их собеседников, совместный труд которых не попал в мою призовую тройку. Интервью с censoredblue меня, например, зацепило тем, что во многом я узнал в собеседнике… себя: тот же любимый клуб, такое же насыщенное спортом и прочими активностями свободное время, футбол в ЛФЛ.

1 место. Трансфер для двоих
Smile88, конечно, самый одиозный менеджер на трансферном рынке, которого очень многие недолюбливают, но интервью с ним получилось очень живым, интересным и полезным, в чём во многом заслуга Вит Леона, грамотно подкидывающего собеседнику вопросы, направляя разговор в наиболее содержательное русло.

2 место. Потенциал у проекта есть! Просто взять и реализовать его некому
Эту статью я читал ещё на Бомбардире и свой комментарий оставил уже тогда. Nuke89 высказал довольно интересные идеи, хотя далеко и не во всём прав. Тем не менее мы с ним позже списались в личке, и дальше я перенаправил его на Гендальфа. Возможно, что-то из его идей даже и удастся реализовать. И тут я ещё раз обращаю внимание, что если у вас действительно есть какие-то интересные и реализуемые идеи, то не стесняйтесь писать мне в личку, я на сайте ежедневно. Но также и будьте готовы к отрицательному ответу 

3 место. Мика Тутаев: «Можешь не писать – не пиши»
Было очень интересно почитать просто разговор «за жизнь», тем более с человеком, с которым знаком лично. Интервью получилось с легким налетом ностальгии, так что, думаю, многим «старичкам» оно также понравится.

Обзор матча
Довольно сложно было выбирать из 4 практически равных работ, поэтому я пошёл методом от противного. Первым отошёл обзор матча «ФК Бачка 1:0 Будучность». Всё-таки на фоне более результативных игр этот матч явно смотрелся менее выигрышно. Следующей пришлось отсечь игру «"Уракан" 4:1 "Слингерз ФК"». Обзор сделан интересно, в формате репортажа, но два оставшихся предложили ещё и развернутую предысторию встречи, а также тактическое превью встречи. Наконец, из двух последних обзоров я всё-таки выбираю «Матч за 3-е место “Ураканес Кагуас” 0 – 2 “Партизан”», поскольку andreipunk в своей статье кратко проводит читателя по всему турнирному пути играющих команд, заставляя по-настоящему переживать за несчастный Ураканес 

Обзор турнира
Очень здорово, что обзоры турниров выделили в отдельную номинацию, так это совсем другой формат, другая, более широкая аудитория. И именно поэтому я сразу откладываю в сторону «Выпуск №7», поскольку он фактически является компиляцией обзоров тура. Следующим с дистанции сходит НЕВЕРП. В очередной раз я читаю и не понимаю, куда дальше меня вынесет мысль автора, произведения которого местами напоминают записи речи больных шифазией, да не в обиду ему будет. Наконец, остаются два настоящих обзора турнира, из которых в более выгодном свете выглядит труд ORION_10 «ФС Андорра: все расклады за два тура до финиша», щедро приправленный аналитикой и выводами, что ставит его для меня на первое место.

Художественная бутса
Из трёх представленных работ было выбирать победителя довольно несложно. Сразу был отброшен рассказ «Тренер из «Золотой Бутсы» из-за своей полной неправдоподобности. И дело вовсе не в том, что тренером национальной сборной стал совсем неизвестный человек, выбранный по сомнительному критерию – в это как раз я готов поверить. Но вот то, что Германия, окажется в одной группе с Россией, то есть пролетит мимо первой корзины, я верить отказываюсь напрочь. Да и 1/8 финала из рассказа исчезла напрочь. Два других рассказа были, напротив, довольно правдоподобны, конечно, с поправкой на виртуальный мир ЗБ, но proffman провёл при этом очень интересный и познавательный экскурс по всем значимым городам Австралии, поэтому свой голос отдаю именно ему.


Околобутса
В данной номинации победитель для меня тоже был очевиден – это прекрасный ностальгический очерк Juvelor о его приходе в Золотую Бутсу, становлении как менеджера и поиске новых для себя смыслов и мотиваций в игре. НЕВЕРП в традиционной для себя манере выдает яркий поток сознания, разрывающий в клочья мозг читателя. Разбор же причин ухода из проекта PelyaMX выглядит, на мой взгляд, не очень корректным и местами походит на плевок с спину.

image1.gif




